]
I Javna agencija za znanstvenoraziskovalno
ininovacijsko dejavnost Republike Slovenije

Javna agencija za znanstvenoraziskovalno in inovacijsko dejavnost Republike Slovenije (v nadaljnjem
besedilu: agencija) na podlagi 50. ¢lena Zakona o znanstvenoraziskovalni in inovacijski dejavnosti —
ZZrID (Uradni list RS, $t. 186/21 in 40/23), ter 75. ¢lena SploSnega akta o postopkih (so)financiranja in
ocenjevanja ter spremljanju izvajanja znanstvenoraziskovalne dejavnosti (Uradni list RS, st. 166/22)
izdaja

Pravila za delo mednarodnega panela v okviru Javnega razpisa
za (so)financiranje raziskovalnih projektov za leto 2023

l. Splosno

Pravila za delo mednarodnega panela (v nadaljnjem besedilu: pravila) v okviru Javnega razpisa za
(so)financiranje raziskovalnih projektov za leto 2023 so pripravljena ob upostevanju Splosnega akta o
postopkih (so)financiranja in ocenjevanja ter spremljanju izvajanja znanstvenoraziskovalne dejavnosti
(Uradni list RS, $t. 166/22 z dne 30. 12. 2022; v nadaljnjem besedilu: Splosni akt), Metodologije
ocenjevanja prijav v postopkih za (so)financiranje znanstvenoraziskovalne dejavnosti $t. 6319-5/2022-
5zdne9.1.2023in §t. 6319-5/2022-6 zdne 17. 1. 2023 — popr. (v nadaljnjem besedilu: Metodologija),
Javnega razpisa za (so)financiranje raziskovalnih projektov za leto 2023, $t. 6316-14/2022-8 z dne 11.
1. 2023 v (nadaljnjem besedilu: javni razpis) in Sklepa o spremembi viSine sredstev za realizacijo
Javnega razpisa za sofinanciranje raziskovalnih projektov za leto 2023, st. 6316-14/2022-222 z dne 6.
9.2023.

Pravila vkljuCujejo predstavitev javnega razpisa clanom mednarodnega panela (v nadaljnjem besedilu:
panel), ki ga sestavljajo ¢lani zunanjega ekspertnega panela za raziskovalne projekte in tuji recenzenti.

S pravili se dolocajo pogoji in navodila, ki jih bo panel uposteval pri pripravi prednostnega seznama za
(so)financiranje raziskovalnih projektov na podlagi javnega razpisa.

Il. Predstavitev javnega razpisa ¢lanom panela

1. Pogoji za vodje projektov

Pogoji za vodje projektov, ki jih prijavitelji prijavljajo na javni razpis, so definirani z Zakonom o
znanstvenoraziskovalni in inovacijski dejavnosti — ZZrlD (Uradni list RS, $t. 186/21 z dne 30. 11. 2021 in
40/23 z dne 3. 4. 2023), Kriteriji za ugotavljanje izpolnjevanja izkazovanja mednarodno primerljivih
raziskovalnih rezultatov in obdobje zajema mednarodno primerljivih raziskovalnih rezultatov za vodjo
raziskovalnega projekta in programa st. 007-5/2022-3, z dne 16. 5. 2022 in Sprememb Kriterijev za
ugotavljanje izpolnjevanja izkazovanja mednarodno primerljivih raziskovalnih rezultatov in obdobje
zajema mednarodno primerljivih raziskovalnih rezultatov za vodjo raziskovalnega projekta in programa
$t. 007-1/2023-1 z dne 2. 2. 2023, Splosnim aktom, Metodologijo in javnim razpisom.

2. Ocenjevanje

V javnem razpisu je doloceno, da se ocenjevanje izvede v skladu z dolo¢bami SploSnega akta in
Metodologije.



Prijave za (so)financiranje raziskovalnih projektov v okviru tock 2.a, 2.b in 2.c javnega razpisa
ocenjujeta dva tuja recenzenta po postopku iz 73. ¢lena SploSnega akta. Eden izmed recenzentov je
recenzent porocevalec. V primeru neusklajenega porocila zunanji ekspertni panel doloci tretjega
recenzenta.

Prijave za (so)financiranje raziskovalnih projektov v okviru tock 2.d ocenjujejo Stirje recenzenti po
postopku iz 73. ¢lena Splosnega akta. Pri tem morata biti v skladu z 9. tocko javnega razpisa najmanj
dva recenzenta s primarne vede in eden od njiju mora biti recenzent — porocevalec.

Recenzenti ocenijo predlog temeljnega projekta in temeljnega podoktorskega projekta z ocenami za
naslednje kriterije:

- Ocena BT1 - Znanstvena odli¢nost raziskovalcev [0 — 5 tC.];

- Ocena BT2 — Znanstvena odli¢nost prijave [0 —5 t¢.];

- Ocena BT3 — Kakovost in u¢inkovitost izvedbe [0 -5 t¢.];

Recenzenti ocenijo predlog aplikativnega projekta in aplikativhega podoktorskega projekta z ocenami
za naslednje kriterije:

- Ocena BA1 — Znanstvena odli¢nost raziskovalcev [0 — 5 t¢.];

- Ocena BA2 —Znanstvena odli¢nost prijave [0 — 5 t¢.];

- Ocena BA3 - Kakovost in ucinkovitost izvedbe [0 — 5 tC.];

- Ocena BA4 — Druzbeni in gospodarski vpliv [0 — 5 t¢.];

Recenzent — porocevalec koordinira pripravo usklajenega porocila z drugim recenzentom. V primeru,
da se recenzenta oziroma recenzenti uskladijo, je prijava ocenjena z eno skupno oceno. Medtem, ko
so numeri¢ne ocene usklajene, ¢e je zapisana le ena skupna ocena in le ena ocena za vsak kriterij, opisni
del usklajene ocene predstavlja skupno besedilo obeh oziroma vseh recenzentov. Usklajeno porodilo
potrdita oziroma potrdijo vsi recenzenti.

Recenzent — porocevalec slogovno in vsebinsko uredi zdruzeno delovno porocilo ter uskladi skupno
oceno za vsak kriterij. Ce recenzenti doseZejo soglasje, podpisejo zdruzeno delovno porocilo, ki tako
postane usklajeno porocilo. Porodilo se Steje za usklajeno, Ce soglasje doseZeta najmanj dva
recenzenta. Ce prijavo ocenjujeta dva recenzenta in se ne uskladita, zunanji ekspertni panel za projekte
dolo¢i tretjega recenzenta. Ce se recenzenti ne uskladijo, se v nadaljnjem postopku obravnavajo
posamicna porocila recenzentov.

Znanstveni urednik opravi neodvisni strokovni nadzor nad konsistentnostjo ocenjevanja recenzentov
pri cemer Se zlasti skrbijo za berljivost in razumljivost ter odpravo ocitnih pomot oziroma neustreznih
komentarjev pripravljenih recenzij tako, da na svoje ugotovitve opozorijo tuje recenzente, ne smejo
pa posegati v ocene. Znanstveni uredniki v postopku evalvacije ne sodelujejo kot recenzenti.

V primeru neusklajenega porocila prijav okviru tock 2.a, 2.b in 2.c javnega razpisa prijavo oceni Se tretji
recenzent. Panel doloci oceno projekta kot povpreéno oceno treh recenzentov, razen v primeru
projektov, pri katerih se ocene recenzentov bistveno razlikujejo, to je, da ena ocena odstopa najmanj
za dve tocki od povprecja ocen. Te projekte panel posebej obravnava in se odlodi, ali povprecje vseh
ocen dejansko odraza kakovost predlaganega projekta. Ce povpredje vseh ocen ne odraza kakovosti
projekta, panel lahko izloci najve¢ eno oceno in izracuna novo povprecje brez izlo¢ene ocene. Panel
odlocitev obrazlozi.

V primeru neusklajenega porocila prijav okviru toc¢k 2.d panel doloci oceno projekta kot povprecno
oceno Stirih recenzentov, razen v primeru projektov, pri katerih se ocene recenzentov bistveno
razlikujejo, to je, da ena ocena odstopa najmanj za dve tocki od povprecja ocen. Te projekte panel
posebej obravnava in se odlodi, ali povprecje vseh ocen dejansko odraza kakovost predlaganega



projekta. Ce povpre¢je vseh ocen ne odraza kakovosti projekta, panel lahko izlo¢i najveé eno oceno in
izracuna novo povprecje brez izloCene ocene. Panel odlocitev obrazlozi.

3. Vrste raziskovalnih projektov

- Manjsi temeljni in aplikativni raziskovalni projekti, ki jih agencija sofinancira v okvirni visini 100.000
EUR letno. Sofinanciranje projekta traja 3 leta (ali manj, ¢e je prijavljen tako). Panel lahko predlaga
sofinanciranje projektov v zmanjsani vrednosti, to je 50.000 EUR letno (predvsem na podrocju
druzboslovja, matematike in klinicne medicine), pri cemer je taksnih projektov lahko najvec 10 %
od izbranih projektov za vse vede skupaj.

— Podoktorski temeljni in aplikativni raziskovalni projekti, ki jih agencija sofinancira v okvirni visini
50.000 EUR letno. Sofinanciranje traja 2 leti.

— Temeljni raziskovalni projekti v okviru Programa dr. Alesa Debeljaka, ki jih agencija sofinancira v
okvirni visini 100.000 EUR letno. Sofinanciranje projekta traja 3 leta (ali manj, e je prijavljen tako).

— Veliki temeljni raziskovalni projekti, ki jih agencija sofinancira v okvirni visini 400.000 EUR letno.
Sofinanciranje projekta traja 3 leta.

4. Predvidena sredstva javnega razpisa

Predvideni okvirni letni obseg sredstev za manjse temeljne in aplikativne raziskovalne projekte ter
podoktorske temeljne in aplikativne raziskovalne projekte (tocki 2.a in 2.b javnega razpisa) znasa
19.100.000,00 EUR. Pri izvedbi javnega razpisa se pri dodelitvi sredstev za sofinanciranje raziskovalnih
projektov uposteva tak razrez sredstev po znanstvenih vedah na nivoju letnih sredstev, da se razmerje
sredstev med znanstvenimi vedami v letu 2023 okvirno ohranja glede na razmerje v letu 2022.

Znanstvene vede Razmerje sredstev Razmerje sredstev na
v 2022 (v %) aktualnem javnem
razpisu (v %)

Naravoslovno—matematicne vede 21,0 22,2
Tehniske vede 26,9 25,6
Medicinske vede 14,0 14,3
Biotehniske vede 11,7 12,2
Druzboslovne vede 11,0 10,8
Humanisti¢ne vede 15,4 14,9
SKUPAJ 100,0 100,0

Okvirno 10 % sredstev vsake znanstvene vede je namenjeno raziskavam z interdisciplinarnega
podrodja.

Predvideni okvirni letni obseg sredstev za sofinanciranje temeljnih raziskovalnih projektov - Program
dr. Ale3a Debeljaka (tocka 2.c javnega razpisa) znasa 1.200.000,00 EUR.

Predvideni okvirni letni obseg sredstev za sofinanciranje velikih temeljnih raziskovalnih projektov
(tocka 2.d javnega javnega razpisa) znasa 3.200.000,00 EUR.

5. Sodelujoca telesa v evalvacijskem postopku

V evalvacijskem postopku sodelujejo naslednja telesa z navedenimi nalogami:



- Znanstveni svet agencije (v nadaljnjem besedilu: ZSA):

O

O

potrditev SirSega seznama recenzentov in imenovanje znanstvenih urednikov na
predlog zunanjega ekspertnega panela,
sprejem predloga sklepa o izboru projektov.

- Zunaniji ekspertni panel (v nadaljnjem besedilu: ZEP):

O

o
o

imenovanje recenzentov in predlog znanstvenih urednikov k posamezni prijavi na
podlagi SirSega seznama, ki so ga skladno s svojimi pristojnostmi predlagali znanstveni
sveti ved (v nadaljnjem besedilu: ZSV) in potrdil ZSA ter podajanje dodatnih
recenzentov v primeru, da se ugotovi, da ni dovolj ustreznih recenzentov na
posameznem raziskovalnem podrocju glede na vsebino prijav in v okviru seznama
recenzentov, ki ga predhodno enkrat letno potrdi ZSA.

pregled usklajenih porocil oziroma posamicnih porocil recenzentov, kadar so ti
neusklajeni, ter odzivov prijaviteljev na posamicna porocila recenzentov, kadar so ti
neusklajeni;

porocanje panelu o usklajenih porocilih oziroma posamicnih porocilih recenzentov,
kadar so ti neusklajeni.?,

ocenjevanje oziroma vodenje postopka ocenjevanja,

predloZitev prednostnega seznama prijav v sprejem ZSA.

- Tuji recenzenti:

O

ocenjevanje prijav.

- Znanstveni uredniki:

O
- Panel:
O

O

strokovni nadzor recenzij.

obravnavanje usklajenih porocil oziroma posameznih porodil recenzentov v primeru
neusklajenega porocila in odzivov prijaviteljev,
oblikovanje predloga razvrstitve prijav za (so)financiranje.

- Opazovalci ZSV:

o
o

opazujejo delo panela — usklajenost dela s predpisi,
napiSejo porocilo o delu panela.

6. Prikaz evalvacijskega sistema

Postopek ocenjevanja prijav poteka v eni fazi, ocenjevanje pa se izvede v skladu s predpisanimi

doloc¢bami.

1 Opomba: porotilo ZEP panelu je samostojni sestavni del dokumentacije evalvacijskega postopka.



[ PRIJAVE ]
|

[ PREVERJANJE POGOJEV PRUJAVITELIEV ]

|

EVALVACIJA NA OSNOVI RECENZIJ
(dva tuja recenzenta na projekt *;
stirje tuji recenzenti pri velikih projektih)

Ocene BA1+BA2+BA3+BA4 za aplikativne projekte
in BT1+BT2+BT3 za temeljne projekte

Neusklajeno porocilo ]
Usklajeno porocilo )
( Tretji recenzent * ]

‘ [Pregled znanstvenega urednika] ‘

Ocene so posredovane prijaviteljem v odziv
: )
EVALVACIJA NA PANELU
NA OSNOVI RECENZIJ
(ob upostevanju ocen projektov,
kapacitete podrocij in obveznih dolocil)
Mednarodni panel: zunanji ekspertni panel in tuji recenzenti

| |

[ PREDLOG PREDNOSTNEGA SEZNAMA PRIJAV }

[ ZAVRNJENI PROJEKTI J

obravnava Znanstveni svet agencije

1l. lzvedbena navodila za delo panela

1. lzvedba panela
Agencija bo organizirala panel preko videokonference (aplikacija Zoom).
2. Zunanji opazovalci - ¢lani znanstvenoraziskovalnih svetov ved

Zunanji opazovalci so ¢lani ZSV. Zunanji opazovalci imajo naslednje pristojnosti:
- Niso ¢lani panela in v ¢asu zasedanja panela ne smejo razpravljati o konkretnih prijavah
projektov s ¢lani panela in javnimi usluzbenci agencije na lokaciji zasedanja panela ali izven nje.
- Opazujejo delo panela glede na predpisan postopek.
- Napisejo porocilo o delu panela, ki ga dostavijo agenciji in predstavijo ZSV.
- S podatki iz ocenjevalnega postopka ravnajo kot s podatki s stopnjo tajnosti Interno, zato
njihovo razsirjanje ni dovoljeno v nobeni obliki.

3. Gradivo za panel



Clani panela pri svojem delu upostevajo dolo¢ila javnega razpisa, Splosnega akta in Metodologije ter
prejmejo oziroma dostopajo do naslednjega gradiva:

Navodilo za delo panela v obliki prosojnic.

Tabele prijav z ocenami recenzentov po raziskovalnih podrocjih, po padajoci (v odstotku
doloceni) vrednosti razmerja ocene posamezne prijave glede na najvisjo mozno oceno prijave.
Porocila recenzentov.

Prijave.

Odzive prijavitelja na porocila recenzentov.

Porocilo ZEP o ocenah recenzentov pri posameznih projektih.

Upostevani elementi pri pripravi predloga prednostnega seznama prijav za (so)financiranje
projektov

Panel pri pripravi predloga prednostnega seznama prijav za (so)financiranje projektov uposteva:

v

Skupno oceno na podlagi usklajenega porocila obeh recenzentov.

NajviSja mozna ocena prijave je 20 tock za aplikativne projekte ter 15 tock za temeljne projekte.
V primeru neusklajenega porocila prijav okviru tock 2.a, 2.b in 2.c javnega razpisa panel dolodi
oceno projekta kot povpre¢no oceno treh recenzentov, razen v primeru projektov, pri katerih
se ocene recenzentov bistveno razlikujejo, to je, da ena ocena odstopa najmanj za dve tocki
od povprecja ocen. V tem primeru lahko panel izlo¢i najve¢ eno oceno in izra¢una novo
povprecje brez izlo¢ene ocene. Panel odloditev obrazlozi.

V primeru neusklajenega porocila prijav okviru tock 2.d panel dolo¢i oceno projekta kot
povprecno oceno Stirih recenzentov, razen v primeru projektov, pri katerih se ocene
recenzentov bistveno razlikujejo, to je, da ena ocena odstopa najmanj za dve tocki od
povprecja ocen. Te projekte panel posebej obravnava in se odloci, ali povprecje vseh ocen
dejansko odraza kakovost predlaganega projekta. Ce povpreéje vseh ocen ne odraza kakovosti
projekta, panel lahko izloci najve¢ eno oceno in izracuna novo povprecje brez izlocene ocene.
Panel odlocitev obrazloZi.

Pri primerjavi ocen razli¢nih vrst projektov panel uposteva (v odstotku dolo¢ene) vrednosti
razmerja ocene prijave glede na najvisjo moZno oceno posamezne prijave.

Mejni prag skupne ocene je doseZenih 12 tock za aplikativne projekte ter dosezenih 10 tock za
temeljne projekte. Na predlog prednostnega seznama prijav za (so)financiranje projektov ne
more biti uvrs¢ena prijava s skupno oceno niZjo od mejnega praga ali, Ce ne doseZze mejnega
praga, ki za posamezen kriterij predstavlja doseZene tri tocke.

Kapaciteto znanstvenih ved in podrocij, ki je dolo¢ena z javnim razpisom in Metodologijo.
Dolocilo glede zastopanosti interdisciplinarnih projektov.

Dolocila glede zastopanosti deleZev specifi¢nih vrst projektov (podoktorski projekti, aplikativni
projekti, projekti mlajsih doktorjev, raziskovalcev srednje generacije in ostalih raziskovalcev),
kot jih opredeljuje t€. 5.1 javnega razpisa.

Dolocila glede obravnave prijav, prijavljenih v okviru Programa dr. Alesa Debeljaka, kot jih
opredeljujeta t¢. 5.2 in 11 javnega razpisa.

Dolocila glede obravnave prijav velikih temeljnih projektov, kot jih opredeljujeta t¢. 5.3 in 11
javnega razpisa.

Odzive prijaviteljev na porocila recenzentov v primeru enakega Stevila tock dveh ali vec prijav
in v primeru neusklajenega porocila.

Porocilo ZEP o ocenah recenzentov pri posameznih projektih.

Prag za (so)financiranje raziskovalnih projektov prijavljenih v okviru sheme vodilne agencije, ki
je dolocen z uvrstitvijo med 20 % najbolje ocenjenih raziskovalnih projektov (Stevilo odobrenih
projektov glede na prejete prijave).

Naloge panela



Panel obravnava usklajena porocila oziroma posamiéna porocila recenzentov v primeru neusklajenega
porocila in odzive prijaviteljev.

V primeru neusklajenega porodila prijav okviru tock 2.a, 2.b in 2.c javnega razpisa panel skladno z
dolocili 76. ¢lena SploSnega akta doloci oceno projekta kot povprecno oceno treh recenzentov. Panel
posebej obravnava predloge projektov, pri katerih se ocene recenzentov bistveno razlikujejo, in se
odlo¢i, ali povpregje treh ocen dejansko odraZa kakovost predlaganega projekta. Ce povpreéje treh
ocen ne odraZa kakovosti projekta, panel lahko izlo¢i najvec eno oceno in izracuna novo povprecje brez
izloCene ocene. Panel obravnava tiste predloge projektov, pri katerih ena ocena odstopa najmanj za
dve tocki od povprecja ocen. V primeru enakega Stevila tock dveh ali vec prijav panel pri odlocitvi
uposteva ocene recenzentov, prijave projektov in odzive prijaviteljev. Panel svojo odlocitev obrazloZi.

Na potekajo¢em javnem razpisu je agencija pridobila individualne recenzije recenzentov za vseh 1015
prijav. Izmed vseh prijav je:

- 13 prijav takih, kjer ocenjevalci niso dosegli soglasja in niso izdelali usklajene ocene in je
agencija pridobila oceno tretjega recenzenta;

- 1002 prijav, kjer so ocenjevalci izdelali usklajeno oceno za prijavo.

Panel izdela predlog razvrstitve prijav za (so)financiranje projektov, ki se glede na ocene pripravi za
vsako vedo in za projekte na podrocju interdisciplinarnih raziskav posebej po podrocjih v okviru vede.

Panel uposteva kapacitete podrocij in obvezne deleze izbranih projektov po vedah, po vrstah projektov
in kategorijah kariernih stopenj dolocenih v Metodologiji, SploSnem aktu in javnem razpisu. V primeru
enakega Stevila tock dveh ali vec¢ prijav panel pri odloditvi o izboru prijav upoSteva ocene, prijave
projektov in odzive prijaviteljev na posamicna porocila recenzentov v primeru neusklajenega porocila.

Panel mora skladno s kapaciteto znanstvenih ved upostevati doloceno Stevilo enot na znanstveno vedo
(1 enota = 100.000 EUR) in okvirno stevilo enot na raziskovalno podrocje. Pri tem lahko glede na
kakovost prijav na posameznem raziskovalnem podrocju, ob upostevanju ostalih dolocil javnega
razpisa, predlaga eno enoto vec ali manj glede na kapaciteto podrodja.

Pri razvrstitvi projektov mora panel upostevati dolocila glede zastopanosti delezev specificnih vrst
projektov, ki znasajo:
- za podoktorske projekte vsaj 12,1 % sredstev za realizacijo tock 2.a in 2.b javnega razpisa,
- za aplikativne projekte vsaj dolocen deleZ sredstev v okviru posamezne vede, in sicer:
o 5 % naravoslovje, medicina in druzboslovje,
o 15 % biotehnika,
o 30 % tehnika,
- za projekte mladih doktorjev (najvec 7 let po letu zagovora prvega doktorata) vsaj 24,2 % sredstev za
realizacijo toc¢k 2.a in 2.b javnega razpisa,
- za projekte raziskovalcev srednje generacije (najvec 15 let po letu zagovora prvega doktorata) vsaj
24,2 % sredstev za realizacijo tock 2.a in 2.b javnega razpisa,
- za projekte ostalih raziskovalcev (vec kot 15 let po letu zagovora prvega doktorata) vsaj 24,2 %
sredstev za realizacijo tock 2.a in 2.b javnega razpisa.

Ce je zastopanost deleZa izbranih prijav specifi¢nih vrst projektov vi§ja od predpisanega minimalnega
deleza, mora panel v primeru izbora prijave specifi¢nih vrst projektov, ki ima niZjo skupno oceno kot
prijava oziroma prijave, ki bi se po vrstnem redu dosezene ocene sicer uvrstile na prednostni seznam
prijav, svojo odlocitev posebej obrazlozZiti. V preseganje minimalnega deleza specifi¢nih vrst projektov
se ne vsSteva zadnje izbrana prijava, ki pomeni doseganje minimalnega deleza in hkrati nekoliko presega
minimalni delez.



Dolocilo prejSnjega odstavka velja tudi za prijave projektov, ki jih panel predlaga na rezervno listo
projektov.

Predlog prednostnega seznama prijav sprejme panel z vecinsko odlocitvijo in pripravi porocilo.
Panel pri svojem delu uposteva dolocila javnega razpisa, SploSnega akta, Metodologije in teh pravil, ob

administrativni pomoci javnih usluzbencev agencije.

Iv. Pravila za delo mednarodnega panela

Na podlagi teh pravil so izdelana pravila za delo mednarodnega panela v obliki predstavitve pravil za
delo panela v angleskem jeziku.

V. Konéna dolocba

Ta pravila za¢nejo veljati naslednji dan po objavi na spletni strani agencije.

Dr. Spela Stres
v. d. direktorja
Datum: 7.9. 2023
St.: 6316-14/2022-225



